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Cinsiyet dedistirme hukuku

Prof. Dr. H.C. Hakan Hakeri

insiyet degisikligine

iliskin mudahaleler de

bir tibbi midahaledir ve

bu anlamda tibbi muda-

halenin genel kosullarina

tabidir.("? Ancak bu mu-
dahaleler bakimindan endikasyon sart
yonuyle sikintilar vardir.® Ayrica yapilan
operasyon kisirlastirma niteligindeyse,
Turk Ceza Kanunu kapsaminda cezalan-
dirllan bir eylem stz konusu olabilecektir
(TCK 101). Bu nedenle, acik bir kanun
hikmuyle bu tur tibbi mtudahalelere
musaade edilmesinde zorunluluk vardir.
@ Nitekim kanunumuzda agik htkim
bulunmadigl dénemde Yargitay, cin-
siyet degisikligi yapiimasinin mimkun
olmadigini, zira kisinin viicudu tGzerinde
tasarruf yetkisinin bulunmadigina karar
vermistir.® Bu kararinda Yargitay psiko-
lojik endikasyonu da kabul etmemistir.©

Ogretide de ameliyatla cinsiyet de-
gistirilse bile, transseksuelin kimliginin
degismedigi, cinsel kimliginin devam
ettigi, dis goérunusu itibariyla karsi cinsin
gdruntisune sahip olsa bile o cinsin
Ureme yetenegine sahip olamadigi, bu
nedenle cinsiyet degisiminin hukuka
aykir oldugu da ileri surtlmustar.(”
Keza 6nceki Medeni Kanunumuza 1988
yilinda eklenen hikim baglaminda, her-
mafrodit 6zellikler gdstermeyen bir kimse
Uzerinde yapilacak cinsiyet degisikliginin
bir tip adaminin sug ortakligina isaret
edecegine dikkat cekilmistir.®

Ulkemizde konu ilk defa 1988 yilinda
Medeni Kanun’a yapilan bir ek ile
dizenlenmisg, ancak duzenlemenin
asirlya gittigi, gok genis bir dizenleme
oldugu ve tam bir cinsiyet karmasasina
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yayimlanmistir.

yol actigi ifade edilmistir.® ' Yabanci
Ulkelerde ise konuya iliskin dlzenle-
meler yapildigini gérmekteyiz. isvec,
Almanya ve Italya’da konuya iligkin ¢zel
kanunlar ¢ikarilirken, Hollanda'da bizde
oldugu gibi Medeni Kanun’a bir ek ya-
pilmakla yetinilmistir. Avrupa’da cinsiyet
degisikligini duzenleyen besinci Ulke
Tarkiye olmustur.® Almanya'da 1980
yilinda ¢ikarilan Transseksueller Kanunu
konuyu dizenlemektedir. 1988 yilinda
onceki kanunumuza alinan hukdmde bu
kanun g6z éntnde bulundurulmazken,
yeni kanunumuzun esas itibariyla bu
kanundaki hukme gore sekillendirildigi
anlaslimaktadir.

isvec Hukuku'nda 1972 tarihli birkanunda
yine Ulkemizdeki dizenlemeye paralel bir
hukim sevk edilmistir. Buradaki sartlar da
Medeni Kanunumuzdaki duzenleme ile
Alman Kanunu’'ndaki diizenlemelere pa-
raleldir. Orada da Almanya'da oldugu gibi
escinsellerin cinsiyet degistiremeyecegi
kabul edilmektedir.® Konuyla ilgili olarak
insan Haklar Avrupa Mahkemesi’nin de
kararlari bulunmaktadir:

Almanya’da bir kisinin mahkeme
strecinin  uzun sUrmesini IHAM’a
goéturmesi Uzerine Alman Anayasa
Mahkemesi cinsiyet degisikligi Uzerine
nufus kaydinin da duzeltiimesi gerekti-
gine iligkin bir karar vermis ve bu karar
Uzerine, Almanya’da kanuni dizenleme
yapiimistir. Yine komisyonunun Belgikali
basvurucu ile ilgili verdigi 1979 tarihli
birihlal karari oldugu aktariimaktadir.®

Daha yeni kararlarda, IHAM, 8.ve
12.maddenin ihlal edildigine karar
vermektedir. | vs. Birlesik Krallik kara-

1966 yilinda dogdu. 1987 yilinda Istanbul Hukuk Fakiiltesi'nden mezun oldu.
1996'da Almanya’nin Kéln Universitesi'nde doktorasini tamamiladi. 1996-2005
arasinda Dicle Universitesi Hukuk Fakdltesi'nde gérev yapti. 2005'te Selcuk
Universitesi Hukuk Fakultesi'ne atandi. 2007'de profesér oldu. Degisik tarihlerde
Almanya, Avusturya ve ABD'de konuk 6gretim Uyesi olarak arastirmalar yapti. Tip
Hukuku Dernegi kurucu baskani olan Hakeri, ayni zamanda Tip Hukuku Dergisi
Editéraddr. Yaymlanmis 12 kitabi ve gok sayida makalesi vardir. Kitaplarin 2'si
Almanya'da, makalelerin 6'si Aimanya’da, birer makale de ispanya ve italya'da

rinda bagvurucunun cinsiyet degisikligi
ameliyati sonrasinda kadinlara 6zgu olan
hemsirelik meslegine kabul edilmemesi
8.maddenin ihlali olarak degerlendiril-
migtir.

Kanuni diizenleme

Yeni Medeni Kanunumuzda konu,
6ncekine nazaran daha ayrintih ve
sinirlayici bir bicimde duzenlenmistir.
Medeni Kanun'un 40. maddesine gore,
cinsiyetini degistirmek isteyen transsek-
sUellere, mahkemece izin verilebilir.(%
Bunun i¢in su sartlarin gergeklesmis
olmasi gerekir:(1

1. Kisi sahsen bagvuruda bulunmalidir.

2. 18 yasini doldurmus olmalidir.(®
Cinsiyet degisikligi talebinde buluna-
caklarin normal yoldan resit olmasi
gerekmektedir. Buna karsilik, evienme
veya mahkeme karariyla resit sayilanlarin
cinsiyet degistirmeleri mumkun degildir.
Ayrica basvuran kisinin temyiz yetene-
gine de sahip olmasi gerekir.("

3. Davaci evli olmamalidir."® Evli bir
kimsenin cinsiyet degistirmesinin evli-
lik ve dzellikle de ¢ocuklar Uzerindeki
muhtemel olumsuz etkisi g6z éninde
bulundurularak, bu sart ihdas edil-
mistir.("® Evliendikten sonra mahkeme
karari olmaksizin cinsiyet degistirme
halinde ise evlilik kendiliginden sona
ermez. Bu takdirde bosanma davasi
agllarak bosanmanin saglanmasi
gerekir.0

4. Ayrica davacl, transsekslel yapida
olup, cinsiyet degisikliginin ruh saghgi



acgisindan zorunlulugunu ve Ureme
yeteneginden surekli bicimde yoksun
bulundugunu bir egitim ve arastirma
hastanesinden alinacak resmi saghk
kurulu raporuyla belgelemelidir.?1-2%

Transseksuellik, psikiyatrik literattrde,
cinsel kimlik bozukluklari (gen-der
identity disorders) veya psikoseksUel
bozukluklar (psycho-sexual disorders)
olarak gérulen psikiyatrik vakalardandir
ve “ergenlige ulasmis bir kimsenin,
belirlenen cinsiyeti ile ilgili olarak israrli
rahatsizligi ve uygunsuzlugu konusunda-
ki duygulari” olarak tanimlanmaktadir.®
Transseksuellerin kendilerini escinsel
gormedigi ve bu tur iligkilere de kargl
olduklarr aktarilmaktadir.®®

Ureme yeteneginden yoksun olma sartini
dogustan yoksunluk olarak anlamamak
ve daha 6nce ¢ocuk sahibi olanlarin
cinsiyet degistirmelerine engel olacak
sekilde yorumlamamak gerekir. Aksi tak-
dirde cinsiyet degisikligi énemli dlctde
sinirflanmis olur.®® Bu sartin, ameliyata
izin verilmesiicin aranmasi elestirilerek,
ornegin Almanya’da bu sartin nufus
kaydinin duzeltiimesi sirasinda arandigi,
kanunumuzdaki haliyle bu ameliyatin
neredeyse hi¢ bir zaman mumkuin
olamayacag! ifade edilmektedir.?” Bu
dlzenleme esasen endikasyonu esas
alan bir duzenlemedir. Bagka ifadeyle
tibbi bir gereklilik aranmaktadir. Bu
yolla cinsiyet degisikligi sadece biyolojik
acidan degil, ruhsal agidan da zorunlu
olma kosuluna baglanmistir. Bu kosul-
larin gerceklesip gerceklesmediginin
gelisiglizel doktor raporlarina baglan-
mamasi i¢in de uzmanlardan olusan
bir resmi saglik kurulu raporu alinmasi
ongorulmustur.?® Rapor zorunlulugu,
kisilerin “ben ruhen erkegim/kadinim”
gibi gerekcelerle ameliyat yaptirmasinin
Onlenmesini saglamigtir.®

Kanun, kurul raporu aradigindan, tek
imzali doktor yazisi yeterli degildir.
@0 Bununla beraber kanun, kurulun
ka¢ hekimden ve hangi uzmanlik
alanlarindan olusmasi gerektigini de
dtzenlememistir. Bdylece bu husus,
tip bilimine birakiimis bulunmaktadir.
Ogretide ise iki hekimin de verecegi ra-
porun kurul raporu olacagi, ancak bunun
kabul edilemeyecegi, 6zellikle troloji,
jinekoloji, anatomi, cerrahi, endokrinoloji,
psikiyatri ve psikoterapi uzmanlarindan
en az birer kisinin bulunacagi bir saglik
kurulunun rapor duzenlemesi gerektigi
de ileri strtlmektedir. Transseksueller
agisindan endikasyon daha ¢ok ruhsal
endikasyon oldugundan, 6zellikle psi-
kiyatristin kurulda bulunmasi zorunluluk
arz etmektedir.®" Hakim, rapor acisindan
belirli kistaslar koymak konusunda
ozgurdur. Hakim, bu rapor 1siginda,
ameliyatin tek care oldugu, davaci acl-
sindan yararli olacagi, ameliyatin gegici

bir heves olmadigina kanaat getirerek
ameliyata izin vermelidir.¢?

Ogretide cifte cinsiyetli kisilerin de bu
ameliyatr yaptirmalarinin mumkdn oldu-
gu, buna karsllik travestiler agisindan
bu htkmun uygulanamayacagi gortsu
savunulmaktadir.®® Yine escinseller
bakimindan da cinsiyet degisikligi
ameliyatina musaade edilmemesi
gerektigi belirtiimektedir. Zira homo-
seksUelin dogustan cinsiyeti belli ve
stabil olmasina ragmen, ayni cinsten
kimselerle cinsel iligkiye girmektedir.¢4
Verilen izne bagl olarak amag ve tibbi
yontemlere uygun bir cinsiyet degistirme
ameliyati gercgeklestirildiginin  resmft
saglik kurulu raporuyla dogrulanmasi
halinde, mahkemece nufus sicilinde
gerekli duzeltmenin yapilmasina karar
verilir (MK 40/2).

Goruldugu tzere, cinsiyet degisikligi kisi-
nin tamamen keyfi olarak yaptirabilecegi
bir tibbi mudahale degildir. Bunun igin
mahkemeden izin alinmasi gerekmek-
tedir. Ayrica kanun ikili bir dizenleme
ongormustir. Oncelikle mahkemenin
cinsiyet degisikligine izin vermesi ve
sonra da bu izne bagl olarak yapilan

Cinsiyet degisikligine

iliskin mtdahaleler de bir
tibbi mtdahaledir ve bu
anlamda tibbi mtdahalenin
genel kosullarina tabidir.
Ancak bu mudahaleler
bakimindan endikasyon
sartl yonuyle sikintilar
vardir. Ayrica yapilan
operasyon kisirlastirma
niteligindeyse, Turk Ceza
Kanunu kapsaminda
cezalandirilan bir eylem s6z
konusu olabilecektir (TCK
101). Bu nedenle, acik bir
kanun hUkmuUyle bu tar tibbi
mudahalelere musaade
edilmesinde zorunluluk
vardir.
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Cinsiyet degisikligi kisinin
tamamen keyfi olarak
yaptirabilecegi bir tibbi
mudahale degildir. Bunun
icin mahkemeden izin
alinmasli gerekmektedir.
Ayrica kanun ikili bir
dlzenleme 6ngérmustar.
Oncelikle mahkemenin
cinsiyet degisikligine izin
vermesi ve sonra da bu izne
bagli olarak yapilan ameliyat
nedeniyle mahkemenin
nufus sicilinde gerekli
duzeltme yapilmasina karar
vermesi. izin alinmadan
ameliyat yaptiriimasi

halinde ise nufus kaydinin
degistirilmesi mimkun
olmayacaktir.

ameliyat nedeniyle mahkemenin nifus
sicilinde gerekli duzeltme yapilmasina
karar vermesi (TMK 40/1 ve 2).%538)jzin
alinmadan ameliyat yaptiriimasi halinde
ise nufus kaydinin degistirilmesi mumkun
olmayacaktir.¢”

“Yargitay, bir kararinda, davacinin kadin
cinsiyetinden erkek cinsiyetine gece-
bilmesi icin gerekli olan ameliyatlardan
birincisini oldugu ancak, kadindan
erkege cinsiyet dontsumunun ikinci
asama ameliyati olan hastaya erkek
cinsel organin takilmasi ameliyatinin
hentz yapiimadigi, bu durumda ancak
cinsiyet degisikliginin ikinci asamasi-
nin yapilip, gerekli olan saglk kurulu
raporunun sunulmasi halinde cinsiyet
degisikliginin nufus siciline islenmesine
karar verilebilecegini belirtmistir”.®

Burada karsimiza ¢ikan bir sorun, bu tib-
bi mudahalenin Turk vatandasi olmayan
kimselere de yapilip yapilamayacagidir.
Kanimca, kanun ayrica bir sinirlama
getirmediginden ameliyatin yabancilara
da yapilmasi mumkundur. Kanunda
belirtilen streg yabancilar agisindan da
gecerli olacak, mahkeme izin verecek,
ancak ameliyat sonrasi nUfus kaydina
islenmesi ancak Turk vatandaslari
bakimindan s6z konusu olabilecektir.
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Cinsiyet degisikligi askerlik, emeklilik
yasl ve ¢zellikle medeni hukuk basta
olmak Uzere bircok ydnden 6nemli
hukuki sonuglar dogurmaktadir.¢®

Kaynaklar

1) Dinyada ilk defa erkek cinsiyet organi ¢ikarilan ve
yerine yapay bir vajina yapilan George adindaki bir
hastaya “Christine” adinin verilmesi bu ameliyatlara
“Christine ameliyati” denilmesine neden olmustur.
Tibben bu yolu gerceklestiremeyenlerin ise kendi
kendlilerini igdis etme, penis kesme gibi girisimlerde
bulunduklan Uzdcl olaylara rastlanmaktadir”,
Guven, Kudret, “Cinsiyet Degisikligi ve Hukuki
Sonuglan”, GUHFD, C.1, S.1, 1997, 47.

2) Bkz., Hakeri, Hakan, Tip Hukuku, 7. Baski, Ankara
2013, 275 vd.

3) Nitekim &gretide de éntine gelen ve dileyen
herkesin bu mddahaleyi yaptirmasina imkan
taninmamasi gerektigi ileri strdimektedir, Zevkliler,
Aydin, “Medeni Kanun ve Cinsiyet Kargasas!”, TBBD
1988, 268.

4) Ulkemizde konuya iliskin bir kanun hikm
cikarilmadan énce de cinsiyet degisikligi ameli-
yatlaninin yapildigi, 6gretide aktarilan vakalardan
anlagilmaktadir. Hatta bu vakialarnin bazilarinda, yerel
mahkemeler ntifus kaydinin dizeltiimesine de karar
vermis, kararlar Yargitay'a gitmeden kesinlesmistir,
bkz., Ozttirel, Adnan, “Transsekstializm ile Hermafro-
dizmde Yasal, Tipsal ve Adli Tip Problemleri”, Kisim
I, AUHFD 1981, C.38, S.01-04, s. 268. Vakalar icin
bkz. s. 269 vd.: “I. lli valiligi 205 say1 1980 sayili
yazilanyla Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligina
basvurularak, ilin cesitli yerlerinde yakalanan,
tenasil organlanna, 6zel uzmanlarca estetik ame-
liyatla kadin yapilan erkeklerin, mahkemelerce kadin
olduklarina karar verildikleri ve bu cinsiyetle hiiviyet
clizdani ¢ikarttiklar, bunlarnin durumlannin yasal
olup olmadiklari, ztihrevi hastalik bakimindan ne
yapilacagi nerelerde galistinlip ¢alistinimayacaklar
ve ameliyat yapmanin veya yaptirmanin sug teskil
edip etmeyecegini, bu gibi Kisiler, gizli fuhus
yapanlar, genelevde ¢alisanlar hakkinda ne gibi
islem yapilacadi sorulmustur.

Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligi Danisma Kurulu
Baskanligi asagidaki mdtalaayr vermistir.

Ameliyatla kadinlastinlmis kimseler igin yasalanmiz-
da 6zel bir kayda rastlanamamistir. Dosyada mevcut
6 sahsa ait tutanaklarda bu kisilerin ameliyatla
kadin olduklan ve sonradan cinsiyet ve tashihi
icin mahkemelere mdiracaat ettikleri ve istekleri
yéndnden ittihaz olunan kararda ayni zamanda
cinsiyetlerine uygun isim aldiklan ifade olunmaktadir.
Bu ifadeleri teyit eder mahiyette olup dosyada
mevcut E. ilgesi Asliye 2. Hukuk Mahkemesinin
Esas 1977/472 ve Karar 1977/443 Dosya Sayili
Karar fotokopisi ile Plastik ve Rekonstriktif Sirtirji
Mdtehassisi Dr. S.K.E.'nin rapor érmedi bu islem ve
ameliyatlan yasal ve tibbl yénden desteklemektedir.
Dosyada 2 sahsa ait tutanakla bunlarin ameliyat
olduklari ancak, ntfus kaydi yéndnden bir isleme
basvurup vurmadiklarina deginilimemektedir. Bir kisi
ise kadindir. Ameliyat olmarmistir. I. ili Genel Kadinlar
ve Genelevlerin Tabi olacaklar Hikdmler ve Fuhus
Yuziinden Bulasan Zihrevi Hastaliklar Miicadele
Komisyonu Baskanhiginin 20.5.1980 gtin ve 180
sayili karannda bu tir ameliyatlarn yapmanin ve
yaptirmanin sug teskil edip etmeyecegi hususundaki
endisenin yersiz oldugu, Hermafrodit bir sahista
cinsiyet ameliyatlarinin dstdn oldugu istikamette
bir Cerrahi mtidahalenin tabif olacagi, gérustine
varilmis olup, genelevlerde calisan bu gibi kisilerde
Umumi Hifzissihha ve ls Kanunlan hakamlerine
gore islem yapilmasinin uygun bulundugu disd-
nulmektedir”.

5) "Kamuoyunca yakinen taninan ve sempati de

toplayan bir ses sanat¢isinin transsekstel oldugunu
gOsteren bir takim agiklamalar ve gerekcgelerle
yaptirdigi cinsiyet degistirme ameliyatindan sonra,
ndfus kaydinda da buna gdre cinsiyet degisikligi
kaydinin yapilmasini dava etmesi tizerine yerel mah-
keme bu istemi kabul ederek cinsiyet degisikliginin
nufus katdagdne islenmesine karar vermistir. Bu
karar temyiz edilmis ve temyiz incelemesini yapan
Yargitay 2. Hukuk Dairesi, sadece Ureme organinin
dis gérindmundn ameliyat yolu ile degistirilmesinin
yeterli olmadigini, ayrica kiginin kendisini ruhsal
yénden de gercektenkadm gibihissedip etmediginin
hekim raporu ile belilenmesi gerektigini, oysa yerel
mahkemenin bu hususu geregince incelemedigi
gerekeesi ile karan 21.1.1981 gunkl kararn ile
bozmustur. Bozma (zerine yerel mahkemenin
yaptirdigi bilirkisi incelemesi sonunda verilen hekim
raporunda, ameliyatta sadece bir vajina deligi
acildigi, oysa kiside, uterus (rahim), yumurtalik ve
dogurma yetenegi bulunmadigi, bu nedenle aslinda
ameliyatla cinsiyetinin de degismedigi, kisinin
transsekstiel dedil, homosekstiel oldugunun kabulti
gerektigi belirtilmis, bu gérise uyarak ntifus kaydi
degisikligini reddeden yerel mahkemenin karari,
Yargitay tarafindan da onaylanmistir’, Zevkliler, 276.

6) Adli Tip raporlarinda belirlenen husus, davacinin
dis gérandmd itibariyle tamamen kadin oldugu,
vicudunun kadinlara 6zgu tim ézellikleri tasidigi ve
kendisini kadin olarak hissettigi davranislarinin da o
yolda bulundudu, gegirdigi ameliyat sonucu erkeklik
organinin yok edildigi, kadin olarak cinsel iliskiyi
basardigi ve bundan zevk duydugu homosekstel
yasantisini bir ka¢ yildan beri terk ettigi, bugnku
hali ile kadin olmasi lazim geldigi merkezindedir.
Raporiarda belirlenen hususlar dogustan erkek
oldugu halde, ézgur iradesi ile ve operasyonla
erkeklik organlarini yok ettiren, psikolojik yénden
kendini kadinliga intibak ettiren ve sun’i yolla da olsa
vicudunu kadinlara 6zgu bir gériindme getiren Kisiyi
tanimlamaktan ibarettir. Oysa ytirtirlikte bulunan
hukuk kurallan iradi sekilde cinsiyet degisikligine
cevap vermemektedir. Her seyden dnce, bdyle
bir eylem kisilik hakki (sahsiyet hakki) (zerinde
tasarruf niteligi tanimaktadir ki, Medeni Kanun'un
23.maddesi buna engeldir.

Zira bir kimsenin kanunda acikga yer verilmeyen
hallerde beden timligu (ki buna cinsi tamamiyet
ve onun idamesi de dahildir) Uzerinde tasarruf
etmek hakki yoktur. O halde serbest irade ile kisi
cinsiyetini keyfince degistiremez. Aksi kabul edilirse
is, Kisilik hakki tizerinde tasarrufla kalmaz, kanuna
karsi hilelere kapi aralanmig olur. S6zgelimi esinden
bosanamayan kimse cinsiyetini degistirerek ve ayni
cinsten kigilerin evli olamayacaklar kuralina daya-
narak evlilik bagini ¢ézme imkani elde edecektir.
Yine bir kimse erkeklere 6zgu olan askerlik, millik
gobrevden (askerlik yukumluliginden kurtulmaya
ya da kadinlar i¢in taninan daha erken emeklilik
hakki elde etmeye, benzeri baska haksiz yararlar
saglamaya imkan bulur. Bu érneklere kimsenin
olumlu cevap verecegini sanmiyoruz. Her ne kadar
yanlishigin devamina hukuk ilgisiz kalamaz ise de
hukukun éngérdidgu husus, ¢ift organli olarak
dogmus olan (yani hiinsa durumda bulunan) ve
zamanla inkisaf eden cinsiyetine gére ameliyatla
durumu agikliga kavusanlann, is bu gercek cinsiyet-
leri ile ndfus kayitlanndaki celiskinin dtizeltilmesini
saglamaktir. Dosyadaki raporiar olayin gelisimi ve
ydrdrlikteki hukuk karsisinda davaci, hangi cinsel
duygular iginde bulunursa bulunsun, ne yolda cinsel
tatmine ulasirsa ulassin, psikolojik yapisinda ne gibi
degisiklik meydana gelirse gelsin, 6zglr iradesi
ile yok ettigi cinsiyetine dayanarak kars! cinsten
oldugunun tespitini yani cinsiyetinin degistiriimesini
isteyemez.

Davacinin, serbest iradesi ile vaki ameliyat ytztinden
cinsiyetinin (erkekliginin) gerektirdigi imkanlan
yeniden elde edemeyecek duruma gelmis olmasi
da vermek istedigi amaca ulasmasini hakli kilmaz.
Yani kanun, kisilik hakkina bizzat saldiran kimsenin,
meydana getlirdigi sonuca hukukta yeri olmayan



bir gare bulmaya mecbur degildir. Herkes yanlis
eylemlerinin sonuglanna katlanmak zorundadir. Ise,
duygusal zeminde ¢bzim aramak dogru olamaz.
Clnku hukuk, hak karsisinda ne kadar sefkatli
ise hata s6z konusu oldugu hallerde de o derece
musamahasizdir. Erkekligini yitirmis ve fakat kadin
da olamamis bir kimsenin ¢aresizligine birlikte acinir,
ama kanun bir yana itilerek imkan hazirlanamaz.
Ibraz edilen hukuki miitalaaya gelince bir rapor
sonucu itibari ile olmasi gereken hukuk kuralina
aykinlik vermektedir. Oysa mahkemeler mevzu ve
mer’i hukuka gdre Karar vermekle ylkdmidddr. Me-
Jerki Medeni Kanunumuz . maddesinde vurgulanan
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